DOMNULE PRESEDINTE,

ASOCIATIA PENTRU APARAREA DREPTURILOR OMULUIL IN ROMANIA
- COMITETUL HELSINKI (APADOR-CII), cu sediul in Bucuresti, str, Nicolag Tanitza
nr.8, sector 3, prin avocat,

Chem in judecata SERVICIUL ROMAN DE INFORMATIL (SRI), cu sediul in
Bucuresti, bd. Libertatii nr.14 D, seclor 5,
Pentru ca prin holarirea ce se va pronunta sa se dispuna :

- obligarea SRI sa comunice n seris informatiile de interes public pe care le-am
solicital;

- fixurea unui termen in care sa fie comunicate 1n scris aceste informatii
- constatarea ca SRI a incalear, in mod distinct, art.7 alin2 din Legea
nr.544/2001 prin comunicarea refuzului dupa mai mult de 5 7ile de la primirca

cereri s1 obligarea SRI sa initicze o ancheta administrativa intema pentru
sanctionarea celul vinovat.

De asemena, solicit obligarea SR la plata mturor cheltuichilor de judecata.
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DOMNULUT PRESEDINTE AL TRIBUNALULUI BUCURESTI



MOTIVELE PLANGERII SUNT URMATOARELE:

Prin scrisoarea nr.302 din 26 august 2002, am adresal SRI o cerere intemeiata pe
dispozititle Legii nr.544/2001, privind liberul acces la informatiile de interes public, in
care am aratat ca doresc sa mi se comunice in scris urmatoarele informatii de interes
public, referiloare la activitatea acestei institutii :

1. Pentru cate dintre persoanele din urmatoarele categorii:

a) membn ai conducerilor partidelor politice

b) membri ai asociatiilor civice

¢) ziaristi

a solicitat parchetului:

- autorizatn de efectuare a unor acte in scopul culegerii de informalii
{interceptarea comunicatiilor; cautarea unor informatii, documente sau inscrisuri pentru 2
caror oblinere esle necesar accesul intr-un loc, la un obiect sau deschiderca unui obiect;
ridicarca si repuncrea la loc @ unui obiect sau document, examinarea lui, extraperca
informatiilor pe care acestea le contin, cit si inrcgistrarca, copierea sau obtinerea de
extrase prin orice procedee; instalarea de obiecte, intretinerea si ridicarea acestora din
locurile in care au fost depuse; inregistrari ale convorbirilor; inregistrari de imagini) sau

- gutorizatii de inregistrari ale convorbirilor si/sau d¢ imagini

pe baza Legii nr.51/1991 privind siguranta nationala a Romaniei, a Legii nr. 14/1992
privind orgamzarea si functionarea SRI sau a Codului de procedura penala, de la data
infiintarii SRT pana in prezent (defalcat pe ficcare an si categorie de persoane).

2. Cate astfel de solicitari de autorizatii an fost aprobate, cale din ele au
fost prelungite si carc a [ost durata totala a flecarei autorizari (autorizarea initiala +
loate prelungirile ei). de la data infiintarii SRI pana in prezent (deluleat pe fiecare an si
categorie de persoanc).

3. Cate regii autonome si societati comerciale au fost inflintale sau
preluate de SRI, care este denumirea si profilul de activitate al fiecareia, de la infiintarea
SRI s1 pana in prezent (defalcat pe fiecare an).

4.Care au fost veniturile realizate de SRI prin accste regii aulonome si
societatl comerciale si cum au fost cheltuite aceste venituri, de la infiintarea SRI si
pana in prezent (defalcat pe fiecare an).

Potrivit conlirmani de primire nr. 4086/2002, SRI a primit cererea la data de 2§
august 2002,

]



Conform art.7 din Legea nr.544/2001, in termen de 5 zile de la primirea cererii,
SRI era obligat sa-mi comunice refuzul. Daca nu cra vorba de un refuz, SRI era obligat ca
in termen de 10 zile de la data primirii cererii sa comunice informatiile sau faptul ca le va
transmite in termenul mai lung, de 30 zilc.

SRI nu a comunicat nimic nici dupa 5 zile si nici dupa 10 zile de la primirea
cererii.

In aceste eonditii, prin serisoarca nr.304 din 24 septembrie 2002 am adresal
dircetorulun SRI o reclamatie administrativa, potrivit art.21 din Legea ur.544/2001, prin
care am cerut comunicarca informatitlor solicitate anterior si sanctionarea persoanclor
care au refuzal sa aplice legea liberului acces la informatiile de interes public,

Potivit confirmarii de primire nr. 202271/2002, SRI a primit reclamatia
administrativa la data de 25 septembrie 2002.

Prin scrisoares recomandata nr.10005, avand stampila postei din dala de 24
septembrie 2002, am prinut adresa SRI nr. 36006 -datata 20 septembrie 2002- prin care a
fost refuzata comunicarea in seris a informatiilor solicitate.

Refuzul a fost comunicat cu incalearea legii, respectiv art. 7 alin.2 din Legea
nr.544/2001, care prevede ca refuzul trebuie comunicat in maximum 5 zile de la primirea
cererii. Or, SRI a comunical reluzul nu dupa 5 zile, ci dupa 23 zile (1) de la primirea
cererii (cerere primita la 28 august 2002 si refuz comunicat printr-o adresa datata 20
seplembrie 2002),

Ulterior, prin scrisoarea recomandata nr.36126, avand stampila postci din 2
octombric 2002, am primit adresa SRI nr.36126 din 2 octombrie 2002, ca raspuns la
reclamatia administrativa.

Raspunsul realimma sustinerea SRI din scrisoarea datata 20 septembne 2002 in
sensul ca informatiile solicitate nu sunt de interes public. De asemenea, SRI sustine ca
refuzul sau comunicat cu o intarziere de 23 zile nu a incaleat legea, intrucat sc incadreaza
i termenul prevazut de O.G. 27/2002 privind reglementarea activitatii de solutionare a
petitiilor, aprobata prin Legea nr.233/2002.

Cu privire la tardivitatea comunicarii refuzulul, precizam ca apuararea SR este
neintemeiata. Comunicarea informatiilor de interes public (Legea 544/2(0)1) estc o
activitate distincta de cea de solutionare a petitiilor (OG 27/2002), cu reguli, termene si
proceduri distincte. Chiar Legea nr.544/2001 prevede in art.1l) eca activitatea de
comunicare & informatiilor de interes public are un alt regim decat activitatea acelorasi
mstitutil/autoritati publice de raspuns la petitii si de audiente. Tol arl.10 din Legea
nr.544/2001 prevede expres ca termenele prevazute in arf. 7 din aceeasi lege (deei, si cel
de 5 zile pentru comunicarca refuzulul) este specific solicitani de informatii de interes
public.



Fata de refuzul comunicat explicit de SRI de a respecta art.7 alin.2 din Legea
544/2001 si de optiunea sa de a inlocui acest text cu prevederi din QG 27/2002 (in sensul
comuinicarii refuzulul nu dupa cel mult de 5 zile de la primirea cererii, ¢f dupa 30 zile),
consideram ca este necesara interventia instantei si sub acest aspect.

De aceea, am solicilal ca inslantla sa constate, in mod distinct, ca SRI a incaleat
art. 7 alin.2 din Legea 544/2001 si ca astfel a vatamat dreptul meu de a mi se comunica
refuzul in termen de 5 zile. Potrivit art.2] din Legea nr.544/200] aceasta incaleare
constituie abatere si atrage raspunderea disciplinara a celui vinovat. Daca instanla nu ar
putea dispune initierea unei anchete administrative pentru aceasta incalcare a legii,
art.21 alin.] din Legea nr.544/2001 ar 0 lasal fara eficienta practica, intrucat abaterile pe
care le prevede nu ar fi niciodata sanctionate. Cel putin atala  vreme cal
autorilalea/instituia publica nu recunoaste existenta abaterii respective,

Pe langa tardiv comunicat, refuzul SR1 este si nejustificat.

SRI si-a motivat refuzul prin aceea ca «/ntreaga activitate de informatii pentry
realizarea sigurantei nationale, inclusiv cea care presupune restangerea temporara a
wnor drepturi si libertati cetatenest, are caracter Secret de stal, potrivit dispozititlor
et 10 din Legea nre 5171991, privind sivwranta nationala ». Prin urmare, se afirma, toate
sunt informatii clasificate in intelesul Legii nr.182/2002 si, de aceea, nu pot face obicetul
Legi nr.544/2001, fiind excluse prin art.12 alin. | lit.a.

Cu privire la punctele 3 si 4 ale cereril de comunicare a informatiilor de interes
public, privind —printre altele- banii publici cheltuiti/obtinuti in legatura cu regiile
aulonome st sociclatile comerciale inflintate sau preluate, SRI a raspuns ca « Prin
Hotarare de Guvern a fost infiintata o Regie Awtonoma p. Accasta alirmalie nu are
valoarea unui raspuns, fiind lipsita de orice determinare. La este, in realitate, refuzul de a
comunica informatiile cerute, refuz nemotivat,

Sustinerea si motivarea SRI sunt vadit netemeinice. in raport de urmatoarele ;

I. Informatiile pe care le-am cerut sunt de interes public intrucal privesc
aclivitatea SRI, care esie o institutie publica.

Ele nu aduc atingere si nu deconspira activitatea de informatii protejata prin
art, 10 din Legea nr.51/1991,

Am cerut date generale, numerice, [ara soliciturea de informatii privind
numele, domiciliile. faptele concrete ale vreunei persoane, masurile concrete intreprinse,
on alle elemente concrele.



Acesle dale nu se refera nici macar la intreaga activitate in domeniu sau la
toate persoanele vizate, ¢i se rezuma la trel calegorii de persoane. Prezentarea unor datc
abstracte cu privire la aclivilalea institutiei publice in legatura cu acesle calegorii de
persoane, nu poate sa prejudicieze activitatca de informatii, intrucat nu se intra sub nici o
forma in detalii ce tin de specificul acelei activitati.

Pe langa aceste considerente, inaplicabilitatea in speta a art.12 alin.1 lit.a din
Legea nr.544/2001 rezulta si din corelarea acestuia cu art. 13 din acccasi lege.

Ar.13 din Legea 544/2001 prevede ca nu pot fi incluse in categoria
informatiilor clasificate si constituie informatii de interes public informatiile care
Javorizeaza sau ascund incalcarea legii de catre o autoritate sau o institutic publica.

O dispozitie similara contine si art.24 alin.5 din Legea nr.182/2002 privind
protectia informatiilor clasificale, care prevede ca “Se interzice clasificarea ca secrete de
stat a informatiilor, datelor sau documentelor in scopul ascunderii incalearifor tegii,
erovilor administrative, limitart accesului la informatiile de interes public, restrangerit
Hegale a exercitivlui unor drepturi ale vreunet persoane sau lezaril altor interese
legitime”

Este evident ca activitatile de supraveghere a unor ziaristi sau a unor membri ai
conducerilor partidelor politice ori ai asociatiilor civice, in conditiile in care durata
supravegherii este dincolo de limite rezonabile, cu consecinta nefinalizarii ei, constituic —
in fapl- activitati de politie politica si incalca legea.

lar informatiile pe care le-am solicitat vizeaza tocmai aceste aspeete si, de
aceed, potrivit art, 13 din Legea nr.344/2001 cle nu pol [i incluse in categoria
informatiilor clasificale, ¢i constitutie informatii de interes public,

2, Sunt, dc ascmenea, de interes public si informatiile referitoare la regiile
autonome si societatile comereiale infiintate sau preluate de SRI, precum si cele privind
venitunle realizate de SRI prin aceste regii si societati st modul in carc au fost cheltuite
de SRI respectivele veniturl. Toli acel bani oblinuti si/sau cheltuiti sunt bani publiei de
care a dispus o institutie publica. Art.2 din Legea nr.544/2001 nu [ace nici o distinctie din
acest punct de vedere.

La aceasta categorie de intrebari, SR1 nu numai ¢a nu 4 raspuns, dar nici nu a
molival in vreun fel refuzul comunicarii informatiilor.

Pentru sustinerea actiunii, depun, in copie, corespondenta purlata cu SRI :



2002

SRL

-cererea transmisa prin scrisoarea nr.302 din 26 august 2002
-confirmarca de primire nr.4086/2002
-reclamatia administrativa transmisa prin scrisoarca nr.304 din 24 septembrie

~confirmarea de primire nr.202271/2002

-adresa nr.36006 din 20 septembrie 2002 a SRI

-plicul in carc a fost expediata adresa nr. 36006/2002 a SRI
-adresa nr.36126 din 2 octombrie 2002 a SRI

-plicul in care o fost expediata adresa nr.36126/2002 a SRI

In drept, imi intemeiez actiunea pe dispozitiile art.22 din Legea 544/2001.

Depun plangerea si inserisurile anexate in dublu excmplar, spre a i comunicate

15 octombrie 2002 PLAPADOR-CH,
Ay,



