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Ministerul Public — Parchetul de pe langa Curtea de Apel

Bucuresti este reprezentat de procuror Liviu Draganescu.

Pe rol solutionarea recursului declarat de recurentul parat
GUVERNUL  ROMANIEI  impotriva sentinfei  civile  nr.
4724/03.11.2004 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti - Sectia a VIII
Conflicte de Munca si Litigi de Munca, in dosarul nr.
4659 /CA /2004, in contradictoriu cu intimata reclamanta POPESCU
NICOLETA.

La apeclul nominal facut in sedinfd publica, nu au raspuns
recurentul parat Guvernul Romaniei si intimata reclamanta Popescu
Nicoleta.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefierul de sedinta, care
invedercaza Curtii ca recurentul parat a solicitat judecarea cauzel in
lipsa.

Reprezentantul Ministerului Public aratd c& nu are cereri de
formulat.

Curtea constata cauza in stare de judecatd si acorda cuvantul
pe fond.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de respingere
a recursului.

CURTEA

Prin sentinta civila nr.4724/3.11.2004 Tribunalul Bucuresti - Sectia

a Vll-a pentru Conflicte de Munca si Litigii de Munca a admis cererea
reclamantei Popescu Nicoleta si a obligat paratul Guvernul Romaniei sa



comunice reclamantel informatile publice constand in numarul de
controale efectuate de Corpul de Control al Primului Ministru pentru
confiicte de interese dupa intrarea n vigoare a pachetului de legi
antcoruplie, persoanele vizate si concluziile pentru fiecare caz in parte.

Totodata, a obligat paratul la plata sumei de 10 millei daune
morale catre reclamanta.

Pentry a se pronunta astfel, instanta de fond a retinut ca paratul
Guvernul Romaniei este institutia careia i s-a adresat reclamanta care
nu a dat curs solicitarii si desi informatiile priveau activitatea Corpului de
Control al Primului Ministru, institutia cu personalitate juridica si calitate
procesuala pasiva este Guvernul Roméniei in cadrul caruia functioneaza
Cancelaria Primului Ministru care a preluat corpul de control al Primului
MiisTru

iImpotriva hotararii a declarat recurs recurentul-parat Guvernul
Romaniel care a solicitat casarea ei pe motiv ¢ este pronuntata cu
incalcarea legii invocand Tn acest sens art.304 pct.9 c.pr.civ. si art.304/1
CEr.CIV.

In motivarea recursului, recurenta aratd ca instanta a atribuit
calitate procesuala pasiva Guvernului Roméaniei cu incélcarea art.2 al.1
It a potrivit caruia Corpul de Control al primului Ministru a fost desfiintat
sI preluat de Cancelaria primului Ministru, institutie publica distincta, cu
personalitate juridica, vizata de reclamanta, prin informatiile solicitate.

Analizand legalitatea si temeinicia sentintei atacate in raport de
motivul de recurs invocat si din oficiu conform art.304/1 ¢.pr.civ., Curtea
apreciaza ca recursul este fondat pentru urmatoarele considerente:

Prin cererea adresatd Guvernului Romaniei, in atentia Corpului de
Control al primului Ministru la data de 21.04.2004, reclamanta Popescu
Nicoleta a solicitat in esenta, sa i se comunice informatii de interes public
privind numarul controalelor efectuate, persoansle vizate si concluziile
pentru fiecare caz in parte.

Prin sentinta civilda nr.4724/3.11.2004 tribunalul a obligat la
comunicarea informatiilor solicitate pe care le-a considerat publice
integralitatea lor pe paratul Guvernul Romaniei, fara sa verifice, pornind
de la raportul juridic supus judecatii, dacad acesta este cel ce trebuie
obligat in acest raport.

Cu toate ca recurentul parat a invocat exceptia lipsei calitatii sale
procesuale pasive in raport de dispozitile legale care reglementeaza
organizarea si functionarea autoritatilor administratiei publice centrale,
instanta de fond nu a tinut seama de acesta.

Desi pentru analiza acestui aspect recurentul a indicat motivul de
recurs prevazut de art.304 pct.9 c.pr.civ,, instanta considera ca obligarea
unei parti la acceptarea unei judecati in care hotararea sta sub semnul
nesigurantei, sediul materiei motivelor de recurs se regaseste si la



ait.304 pct.d c.prciv., care include In mod global toate incalcarile
procedurale.

Critica recurentei privind nelegalitatea sentintei atacate este
fondata in conditile in care instanta de fond nu a stabilit corect
legitimitatea procesuala a parilor in cauza suspusa judecatii.

In cauza, Corpul de Control al primului Ministru, care a efectuat
controalele * ce formeaza obiectul informatiilor publice solicitate de
reclamanta prin cererea introductiva, a fost institutia cu personalitate
jundica, conform HG nr.766/2003 la data efectuarii controalelor.

Ulterior, prin OUG nr.11/004 art.2 al.1 lit.a, institutia a fost
desfiintata, iar activul si pasivul sau a fost preluat de Cancelaria Primului
Ministru conform aceleiagi ordonante, Cancelaria fiind , la rindul sau,
autortate publica distincta, cu personalitate  juridica conform HG
m.404/2004.

Ca atare,aceasta institutie care a preluat patrimoniul si personalul
Corpulul de Control al Primului Ministru, are in gestiune si documentele
pc baza carora sa poaté fi comunicate informatiile publice. Avand
personalitate juridica are sI capacitatea procesuala de a fi parte in
proces.

Cu incalcarea normelor legale citate, instanta de fond, a atribuit
calitate procesuala pasiva Guvernului Roméniei si nu Cancelariei
Primulul Ministru.

Avand in vedere aceste considerente, recursul este apreciat ca
fiind intemeiat, urmand sa file admis si casata sentinta atacata, cu
trimitere spre rejudecare aceleiasi instante.

PENTRU ACESTE MOTIVE
[N NUMELE LEGI|
DECIDE:

Admite recursul formulat de recurentul Guvernul Romaniei
impotriva sentintei civile nr.4724/3.11.2004 pronuntatd de Tribunalul
Bucuresti - Sectia a Vlll-a pentru Conflicts de Munca si Litigii de Munca
in dosarul nr4858/CA/2004, Tn  contradictoriu cu intimata Popescu
Nicoleta.

Caseaza sentinfa atacaia si trimite cauza spre rejudecare la
aceeasi instanta.

Irevocabila.
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